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AUDIENCIA PROVINCIAL
SECCION CUARTA (PENAL)
GIRONA

ROLLO DE APELACION
EJECUTORIA N2

~ JUZGADO PENAL N@

AUTO N2 194/2021

PRESIDENTE:
D..
MAGISTRADOS:

- D.

5

En Girona a 19 de.marzo de 2021.

HECHOS

PRIMERO.- Mediante auto dictado en fecha 15-05-2020 por el Juzgado Penal n2

en la Ejecutoria n2 se desestimé el recurso de reforma interpuesto contra la
~ providencia de fecha 11-02-2020 que acordd la mejora del embargo sobre bienes de Ia
" parte ejecutada.

SEGUNDO.- Contra la mencionada resolucién se interpuso por la representacién procesal de
recurso de apelacién, que fue admitido a tramite,
habiéndose remitido a esta Sala las actuaciones originales para su resolucién.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- 1.1. Dispone en articulo 240.2 de |a Ley Orgdnica del Poder Judicial que: “..) En

_ ningun caso podrd el juzgado o tribunal, con ocasién de un recurso, decretar de oficio una
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nulidad de las actuaciones que no haya sido solicitada en dicho recurso, salvo que apreciare
falta de jurisdiccién o de competencia objetiva o funcional o se hubiese producido violencia o
intimidacion gue afectare a ese tribunal (...)".

1.2. Procede declarar la. nuiidad del auto recurrido de fecha 15-05-2020, asi como de Ia
o

providencia de fecha de 11-02-2020 de la que trae causa, al haber sido dictadas dichas -

resoluciones careciendo de jurisdiccion, por ser competenma excluswa del Letrado de la
Administracién de Justicia.

SEGUNDO.- 2.1. El articulo 456.6.a) de la Ley de Organica del Poder Judicial, tras la reformia
operada por la LO 7/2015, de 21 de julio, por la que se modifica la LO 6/1981, dice que: “(...)
los Letrados de la Administracion de Justicio, cuando asi lc prevean las leyes procesules,

tendrdn competencias en las siguientes materias: a) Ejecucidn, salvo aquellas competencias

que exceptiien las leyes procesales por estar reservadas a Jieces y Magistrados (...}".

2.2. Dispone el articulo 551.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil que una vez dictado el aum
B T — —— 1 y:
conteniendo la orden general de ejecuciéon: “(...) el Letrado de la Administracidn de Justicic

responsable de la ejecucion, en el mismo dia o en el siguiente dia hdbil a aguéi en que’

hubiera sido dictado el auto despachando ejecucidn, dictard decreto en el que se contendidin:
1.2 Las medidas ejecutivas concretas que resultaren procedentes, incluido si fuera posible el
embargo de bienes. 2.2 Las medidas de localizacion y averiguacion de los bienes del
ejecutado que procedan, conforme a lo previsto en los articulos 589 y 590. 3.2 El conienidi
del requerimiento de pago que deba hacerse. al deudor, en los casos en que la ley esiab! leze

este requerimiento, y si este se efectuara por funcionarios del Cuerpo de Auxilio Judicial o por

el procurador de la parte ejecutante, si fo hubiera solicitado {(...)".

f

2.3. En materia de mejora, reduccion y modificacién del embargo establece &l aiticuly ©17
~ de la Ley de Enjuiciamiento Civil que: “1. Ademds de lo dispuesto en los articilos 594 59& y 604
para los casos de admision y estimaczon respectivamente, de una terceria de domirio, el
ejecutante podrd pedir la mejora o la modificacidn del embargo o de las medidas de garaiitic
adoptadas cuando un cambio de las circunstancias permita dudar de lo suficiencia de los
bienes embargados en relacién con la exaccién de la responsab:hdad del ejecutado. También
el ejecutado podrd solicitar la reduccién o la modificacién del embat rgo y de sus garantias,
cuando aquél o éstas pueden ser variadas sin peligro para los fines de ld ejecucién, conforme
a los criterios establecidos en el articulo 584 de esta Ley. El tribunal proveerd mediante
providencia sobre estas peticiones segun su criterio, sin ulterfmm fo
Raoministracion de Justicia resolverd mediante decreto sobre estas petu:.'on?._(‘,‘?&‘;Tr-'v-i‘ﬁ'r aicho
decreto .cabrd recurso directo de revision que no producird- efectos suspensivos. 3. Podrd
‘acordarse también.la mejora del embargo en los casos previstos en el apartado cunrm del
articulo siguiente”.
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2.5. Las anteriores consideraciones hacer relucir la fa 7
resolver las cuestiones planteadas, invadiendo la esfera competec:al del Letrado de la
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2.4. Si bien resulta innegable que la redaccién del referido articulo es ciertamente
mejoréble, su_interpretacion Lngco~si§te,mética (vid. art. 551.3 LEC) y gramatical, solo
permite afirmar que la competencia para la-mejora, reduccion y modificacién del embargo
pertenece en exclusiva al Letrado de la Administracion de Justicia. Ello es asi, en primer
lugar por el‘hecho que Tas medidas ejecutivas concretas son competencia exclusiva de éste
al amparo del articulo 551.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, siendo que las resoluciones a
las que hace referencia el articulo 612 del mismo texto legal no dejan de ser una

. competencia derivada del articulo 551.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil. En segundo lugar,

si bien el epigrafe primero del art. 612 de la Ley de Enjuiciamiento Civil afirma que “e/

- _tribunal proveerd mediante providencia”, resolucion que en ningun caso puede resolver el
- fondo de la cuestién por cuanto seria necesario un auto, el.apartado segundo del mismo

articulo atribuye al Letrado de la Administracién de Justicia la competencia para resolver
(“resolverd”) mediante decreto, siendo que en ningin momento.se atribuye al Juez la
competencia para resolver.

de_jurisdiccion del Juez para

ey

Admlmstramon de Ju5t|C|a vicio que Iamentablemente Ltodavia se halla mu extendldo en la’

trasnochadas de la fun‘cic’m ]uri'sdicg!gnal Procee en consecuenria declarar la nulldad

atto recurrido de fecha 15-05-2020, asi como de la providencia de fecha de 11-02-2020 de
la que trae causa. '

TERCERO.- Se declaran de oficio las costas procesales causadas en esta alzada.

VISTOS los preceptos y principios mtados y demas dlSpOSICIOﬂES de general y pertmente
apllcaaon :

PARTE DISPOSITIVA_,

LA SALA ACUERDA: Siendo Ponente el Magistrado , DECLARAR LA
NULIDAD del auto recurrido de fecha 15-05-2020, asi como de la providencia de fecha de
11-02-2020 de la que trae causa, que se dejan sin efecto, para que por el Letrado de'la
Administracién de Justica se dicte la resolucién que tenga por conveniente, declarando de

oficio las costas procesales causadas en esta alzada.
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Asi lo acuerda la Sala y firman los ilmos. Sres. Magistrados expresados al margen supearior.

DILIGENCIA.- Seguidamente se c.umple lo acordado. Doy fe.
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